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Die Promotionsformel unserer Universitit enthdlt unter
anderem das Gelobnis, »nach bestem Wissen und Gewis-
sen zur Losung der Probleme der menschlichen Gesell-
schaft beizutragen, damit sich diese Gesellschaft gedeihlich
weiterentwickelt«, sowie das Versprechen »der Universi-
tat in Treue verbunden« zu bleiben. Dies sind keine leeren
Formeln. So habe ich an dieser Universitit in einem Um-
feld promovieren kénnen, das mich stets dazu ermuntert
hat, mir den Raum zu nehmen, den eine kritische Reflexion
iber die Gesellschaft in Form einer kulturwissenschaftli-
chen Qualifikationsarbeit benétigt. Dafiir gebiihrt dieser
Institution mein grofder Dank und gerne werde ich zukinf-
tig dafiir Sorge tragen, dass die Universitdt im Sinne der
Promotionsformel diesen Raum zur kritischen Reflexion
auch weiterhin bietet.

Denn mochten wir - nicht nur - als Wissenschaftlerin-
nen und Wissenschaftler nach bestem Wissen und Gewis-
sen zur Losung der Probleme der menschlichen Gesell-
schaft beitragen, so ist es auch notwendig, dariiber nach-
zudenken, welche Rolle die Universitat hierbei spielt bzw.
spielen sollte. Denn die Universitdt ist Teil der Welt, zu de-
ren Wohl zu arbeiten sie sich verpflichtet hat. Aus einer
kulturwissenschaftlichen Perspektive betrachtet, bedeutet
die eingangs zitierte Passage aus der Promotionsformel
daher konkret, dass nur ein kritisches Reflexionsvermogen
uber die Gesellschaft deren Probleme 16sen kann, und dass
die Aufgabe der Universitdt darin besteht, dieses Vermo-
gen zu vermitteln und den Raum bereit zu stellen, den die-
ses Vermogen braucht, um sich entwickeln zu konnen.
Denn wie beispielsweise der Philosoph und Soziologe Jiir-
gen Habermas (1981a, 1981b, 1998) betont, ist kritisches
Denken unerlasslich fiir eine intakte Zivilgesellschaft, auf
der unser Zusammenleben in einem demokratischen
Rechtsstaat beruht. Dieses Zusammenleben ist ernsthaft
gefahrdet, wenn wir das Kkritische Denken zunehmend
durch ein rein instrumentelles Denken ersetzen. Dies mag
zundchst abstrakt klingen, aber die gegenwértigen Ent-
wicklungen einer globalen Okonomie gehen immer stirker
in Richtung einer instrumentellen Vernunft, die besagt,
dass das nicht sein darf, was sich nicht rechnet. Die in-
strumentelle Vernunft bedroht also die fiir die Menschheit
charakteristische Vielfalt.

Diese globalen Entwicklungen kénnen im Lokalen ganz
konkrete Effekte haben. So haben sicherlich viele von Ih-
nen zu Beginn dieses Jahres der lokalen Tagespresse ent-
nommen, dass eine instrumentelle Vernunft auch Institute
an Universitidten nicht ausklammert und Entscheidungs-
tragerinnen und -trager lber deren mogliche Schliefdung
nachdenken lasst. Zeit also, an dieser Stelle das Gelobnis,
zur Losung der Probleme der menschlichen Gesellschaft

beizutragen, aufzunehmen und einige kurze Ausfithrungen
aus kulturwissenschaftlicher Sicht zu formulieren, damit
es auch in Zukunft eine Universitat gibt, der wir in Treue
verbunden sein konnen.

In seiner mittlerweile zum Klassiker avancierten, 1998
erstmalig unter dem Titel The Corrosion of Character - Ti-
tel im Deutschen: Der flexible Mensch - erschienenen Stu-
die, setzt sich der Soziologe und Historiker Richard Sen-
nett mit den Anforderungen auseinander, die ein globaler
Kapitalismus an uns stellt, der zunehmend auf Kurzfristig-
keit und Flexibilitdt des Wirtschaftens setzt. Die durch die
deutsche Ubersetzung vermeintlich positive Ausrichtung
der Flexibilitit sieht Sennett kritisch, denn sie gerat
zwangsldufig mit dem menschlichen Bediirfnis nach Stabi-
litat in Konflikt. Wenn wir keine Gewissheiten mehr haben,
so Sennett, treiben wir ziellos dahin, unser Charakter kor-
rodiert (vgl. Sennett 2010) - so erklart sich auch der engli-
sche Titel.

Da die Universitdt unter anderem auch ein wichtiges
Scharnier zwischen Wissenschaft, Politik und Wirtschaft
ist, miissen wir uns also fragen, welche Rolle die Universi-
tat gegenwartig einnehmen muss, um neben Politik und
Wirtschaft eine gleichberechtigte Partnerin zu sein, deren
Aufgaben und Funktionen nicht mit denen der beiden an-
deren Partnerinnen identisch sein sollten. Denn wozu
sonst Universitdt? Vielmehr sollte die Universitat aktuelle
Entwicklungen in Politik und Wirtschaft kritisch begleiten
und so fiir eine funktionierende Zivilgesellschaft sorgen,
die die Basis politischer Willensbildung sein muss. Das
kann die Universitiat zwar nicht alleine leisten, aber sie
spielt als Bildungsinstitution hierbei eine wichtige Rolle.
Wie kann sie nun dieser Rolle gerecht werden?

Folgen wir Sennett (2010: 187-203), kann jeder Ort zu
einer Gemeinde werden, wenn sich an ihm Menschen in
einer konkreten taglichen Praxis als ein »>Wir< begreifen.
Das »Wir« verleiht dem Ort eine Macht, die Verwirrung und
Entwurzelung abwehren kann. Die Universitét ist solch ein
Ort. Essentiell fiir das Entstehen sozialer Bindungen im
>Wir« sind gegenseitige Verbindlichkeit, Vertrauen und ein
Aufeinander-angewiesen-Sein. Dies ist keine menschliche
Schwiche, wie uns die Flexibilisierungsgesellschaft viel zu
oft glauben machen will. Im Gegenteil, es zeichnet Mensch-
lichkeit aus, gerade in Krisen aufeinander angewiesen zu
sein. Man sollte auch keine Scheu haben, sich den Krisen
und Konflikten zu stellen. Denn gerade durch das Austra-
gen verbaler Konflikte werden Menschen zusammengehal-
ten und eine produktive Vielfalt entsteht. Daher beschreibt
Sennett Gemeinschaft als einen Prozess, »in dem im Laufe
der Zeit die Differenzen ihrer Mitglieder verarbeitet wer-



den« (ebd.: 198). Diskussion und kritisches Denken sind
somit eine Frage des Charakters, der ein rein instrumentell
denkendes und handelndes System in Frage stellen und
verandern kann. Aus Sicht der instrumentellen Vernunft
ist der Charakter also eine Bedrohung, die sie abzuwehren
versucht, indem sie seine Stimme verstummen lisst. Das
kann gelingen, indem beispielsweise ein Bild von der Uni-
versitat verbreitet wird, das die Universitit als einen von
der »>Realitat« abgekapselten >Elfenbeinturm« darstellt. Da-
bei wird die Universitat dafiir kritisiert, dass sie auch noch
nach anderen Prinzipien als denen eines freien Marktes
organisiert ist. Doch liegt gerade hierin der Wert der Uni-
versitat fir unsere Gesellschaft, die im Sinne einer Vielfalt
auch Platz fiir Dinge wie Gemeinschaft und soziale Ver-
antwortung haben sollte. Die Universitit ist, wenn auch ein
kleiner, so aber ein wichtiger Teil in einem Prozess, der
sich mit den gegenwartigen Bedrohungen unserer Gesell-
schaft Kkritisch auseinandersetzt. Denn in den Worten Sen-
netts ist es klar, dass »Verdnderung, wenn sie kommt, sich
in [sic!] Kleinen entwickelt« (ebd.: 203). Setzen wir uns al-
so fiir den Erhalt dieses Kleinen ein!

Dieses Pladoyer fiir die Universitdt als kritischem Frei-
raum, der mit dazu beitragt, die Zivilgesellschaft und mit
ihr einen demokratischen Rechtsstaat zu gewahrleisten,
mochte nicht verschweigen, dass es ein immer schwieriger
werdendes Unterfangen ist, diesen Freiraum zu verteidi-
gen. Wie die Verteidigung konkret aussehen koénnte, kann
an dieser Stelle aufgrund des mangelnden Raumes leider
nicht diskutiert werden. Ein addquater Ort fiir eine solche
Diskussion aber sind die Kulturwissenschaften, die uns die
theoretischen Grundlagen dafiir liefern, uns unsere Welt in
ihrer Komplexitat begreifbar zu machen, und dartiiber hin-
aus durch angewandte Forschung konkretes Handlungspo-
tential aufzeigen kdnnen. Um dies leisten zu kdnnen, brau-
chen die Kulturwissenschaften einen ihnen angemessenen
Raum. Den haben sie an dieser Universitit - dafiir einen
Dank. Arbeiten wir fiir die Zukunft daran, dass die Univer-
sitat charakterstark im Sinne Sennetts bleibt, und diesen
Raum auch weiterhin zur Verfiigung stellt.
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